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Lebendige Demokratie

"W llusionen sind stets vom Uebel. Ganz besonders
I aber dann, wenn sie in die Sphare der Politik

Eingang finden und dort als Grundlage eines
-Optimismus dienen, der durch die tatsdchlichen
Verhiltnisse in keiner Weise gerechtiertigt er-
scheint. DaB heute solche Illusionen namentlich
im Hinblick auf das demokratische BewuBtsein
und Verantwortungsgefiihl der breiten Volks-
massen da und dort bestehen, 148t sich kaum in
Abrede stellen. Manchmal hat man fast das Gefiihl,
daB eine bewuBte Alsobhaltung die Ver-
drangung unliebsamer Erkenntnisse und Einsich-
- ten erleichtern miisse. Wir tun so, als ob das Gster-
reichische Volk in allen seinen Schichten von der
Giite und Unersetzbarkeit der Demokratie bereits
vollig iiberzeugt wire. Wir reden und handeln so,
als ob der demokratische Charakter unseres der-
zeitigen staatlichen Lebens nirgendwo ernsthaft
angezweifelt wiirde. Und wir verhalten uns so, als
ob es durchgédngig emme positive innere Anteil-
nahme des Volkes an den demokratichen Ein-
richtungen unseres Staates und ihrem Funkho-
nieren gébe.

Die Wirklichkeit sieht leider erheblich anders
aus. Wer viel mit den verschiedenen Schichten des
Volkes zu tun hat, weiB darum Bescheid. Er weiB
vor allem, daB die allgemeine Resignation, die sich
als Folge der vielen und schweren Enttauschungen
der letzten drei Jahre eingestellt hat, in starkstem
MaBe gerade das politische Denken und Urteilen
infiltriert. Der extremste Grenzfall ist da der Typus
des Staatsbiirgers, der am liebsten gar kein
Staatsbiirger sein moéchte. Ich begegnete ihm

jlingst wieder in der StraB nbahn, wo er seinem

Gesprichspartner mit dem Blustton ehrlichster
Ueberzeugung erkléirte: I mein’ halt immer, so-
lang’ die Politik regiert, kann’s bei uns net besser
werden.“ Gewif} hitte sich dieser brave Mann aus
dem Volke sehr gegen den Vorwurf verwahrt, ein
Anarchist zu sein, Er-gab -sich- bestimmt keine

Von Chefredakteur Dr. Alfred Missong

‘Rechenschait dariiber, daB ein Staatswesen ohne
Politik nicht denkbar ist; was er mit Politik meinte,
war nicht die staatsgestaltende Tétigkeit, die er
sicher gelten 14Bt, sondern offenbar jede Art von
unfruchtbarem parteipolitischem Gezénke. In
seinem  Kopf 'geht parteipolitischer Hader und
Politik iiberhaupt durcheinander. Solche Konfusion
ist in unseren Tagen eine sehr haufige Erscheinung.
Infolgedessen gibt es nicht unbetrachtliche Grup-
pen des Volkes,  die mit dem Begriff Politik
iiberhaupt nur Unwertvorstellungen
verbinden konnen. Darin miissen wir ein ebenso
bemerkenswertes wie unerfreuliches Symptom er-
blicken; denn die Menschen, denen die Politik
einfachhin als ein Negativum gilt, kommen nicht
einmal als passive Demokraten in Betracht. Sie
wollen alles, was nach Politik riecht, weit weg von
sich schieben, wollen es denen iiberlassen, die an
einer soich iiblen Geschiftigkeit Freude haben
und dabei ihren Vorteil finden. Kein Zweifel, daB
so Liicken im demokratischen Gefiige des Staates
entstehen und daB die mit der negativ bewerteten
Politik identifizierte Demokratie auf diese Weise
immer mehr in MiBkredit gerét.

Stellen wir dem einfachen Mann von der
StraBe, den der Ekel schiittelt, wenn er das Wort
Politik hort, einen bestimmten Intellektuellentyp
gegeniiber, so gewinnen wir Einblick in die
grofBe Skepsis, mit der diese Kreise unsere
heutige Demokratie beurteilen. Sie meinen vielfach, -
es bedeute eine Verunglimpfung des Begriffes
Demokratie, wenn man unserem derzeitigen Staats-
leben das ehrenvolle Epitheton demokratisch bei-
lege. Der Griinde dafiir geben sie eine ganze
Menge an, z. B.: von einem wirklichen Mit-
spracherecht des Volkes konne nicht die Rede séin,
weil in Wahrheit das angeblich souverdne Volk
von Volksvertretern dominiert werde, auf deren
Nominierung ihm keinerlei EinfluB zustehe; die
Monopolstellung der drei Parteien erfiille den
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ganzen politischen Raum dergestalt, daB jede,
selbst die leiseste Abweichung von der parteiamt-
lich punzierten Meinung wenn schon nicht unmog-
lich, so jedenfalls in der Oeffentlichkeit nicht ver-
tretbar sei; es zeige sich eine gewisse Diinkel-
haftigkeit der Volksvertreter, die nicht so sehr im
Vertrauen auf ihre Sachverstéindigkeit und Tiichtig-
keit als vielmehr im Vertrauen auf die Eingeleisig-
keit des Parteiapparates ihre Amovierbarkeit iiber-
haupt nicht in Betracht ziehen und sich gleichsam
schon fiir erbeingesessene Volksregenten halten;
der absolute Primat des Parteimechanismus vor
der politischen Personlichkeit habe zur Folge, da
die gesetzgebenden Korperschaften eigentlich nur
als Vollzugsorgane der Parteileitungen, nicht aber
als Fora der ernsten politischen Meinungskampfe
und der Herausarbeitung der jeweils besten Losun-
gen politischer Probleme in Erscheinung treten.
Es ist entschieden gut und dringend notwendig,
sich diber diese kritische Volksstim-
mung, die an die Substanz der reprasentativ-
parlamentarischen Demokratie rithrt, freimiitig
Rechenschaft zu geben. Ein Verzicht auf solche
Rechenschaftsablegung wire gleichbedeutend mit
einem Kult des Ilusionismus oder — anders aus-
gedriickt — mit dem Verhalten des Vogel StrauB.
'Auch die GewiBheit, daB Primitivitit und Unver-
stindnis auf der einen und umerfiilite politische
Ambitionen auf der anderen Seite entscheidend an
Desinteressement und Skepsis gegeniiber unserer
Demokratie beteiligt sind, gestattet nicht, einfach-
hin dariiber zur Tagesordnung iiberzugehen. So-
wohl das demokratische Gewissen als auch die
Verpilichtung - gegeniiber der Oesterreichischen
Volkspartei, in die wir unser Vertrauen setzen und
deren gebieterische Stellung uns fiir das Wohl-
ergehen Oesterreichs lebenswichtig erscheint,
zwingen uns zum Nachsinnen dariiber, wie an
Stelle der Gleichgiiltigkeit und des MiBtrauens ein
lebendiges Interesse am demokratischen Leben
unseres Staates erweckt werden kann.
Das iiberzeugendste Argument gegen alle Kri-
tiker und Unzufriedenen ist zweifellos das D e-
.menti durch evidente Tatsachen. Es
gilt, den Wahrheitsbeweis dafiir zu erbringen, da8
die Demokratie keinen unfruchtbaren Leerlauf, ver-
ursacht durch parteipolitische Gehassigkeiten und
Aufputschung der Leidenschaften, bedeutet, son-
dern daB sie vielmehr jene politische Technik ist,
die ebensowoh! den friedlichen Ausgleich be-
stehender Gegensiitze und Spannungen im Volks-
kdrper wie auch die Auffindung der bestméglichen
Lésungen politischer Aufgaben verbiirgt. Das
Volk hat ein sehr feines Gefithl dafiir, daB es bei
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allen gewichtigen staatlichen Entscheidungen um
die Verwirklichung von Werten gehen muB, daB
letzten Endes die Kategorie des Guten,
die schon in der Staatsphilosophie Platos eine
zenfrale Stellung einnimmt, das eigentliche
Thema der staatsbaumeisterlichen Tatigkeit zu sein
hat. Da es im politischen Bereich kaum jemals ein
absolut Gutes geben kann, muB die Politik ihr
Absehen darauf richten, jeweils wenigstens das
relativ Beste geistig zu erringen und  ihm. zur
Durchsetzung zu verhelien. Solange wir es nicht
erreichen, daB das Volk den politischen Akteuren
den reinen und selbstlosen Eifer fiir das Gute
glaubt, wird die Rehabilitierung der Politik, die
durch die terroristischen Praktiken diktatorialer
Systeme soviel an Prestige verloren hat, bestimmt
nicht gelingen. Daraus folgt, wie wichtig es ist
Ritterlichkeit im politischen Kampfe, Vertrauens-
wiirdigkeit und Integritat der politischen Wiirden-
trager und Sorgfalt bei der Zusammenstellung
der politischen Kandidaturen sicherzustellen.

Gerade deshalb, weil die Masse des Volkes bei
der Bewertung der gewahlten Volksverireter in-
stinktiv iiberaus strenge MaBstabe anzulegen
pilegt, muB die Partei, die auf Uebereinstimmung
mit den Wiinschen und Erwartungen des Volkes
bedacht ist, sich diese MaBstibe selbst zu eigen
machen. In erster Linie ist dabei wohl auf die
ethische Qualifikation zu achten, aber kaum min-
der wichtig erscheint die politische Kompetenz,
die auf Begabung, Wissen und Eifer beruht.
Immer wieder ist der Demokratie der Vorwurf ge-
macht worden, daB sie einen Kultus der In-
kompetenz wenn schon nicht pflege, so doch
sehr erleichtere. Bereits in dem 1917 erschienenen
Werk des Franzosen Lysis ,Vers la Démocratie
Nouvelle“ beklagte es der Autor, dem die innere
Erneuerung der Demokratie am Herzen lag, daB
»in allen Berufen die Kompetenz fiir unerliBlich
gehalten wird, daB man hingegen keine besondere
Eignung fiir die Regierung unseres Landes ver-
langt.“* Diese Klage bekommen wir auch heute
oftmals zu horen, und sie hat sicherlich eine ge-
wisse Berechtigung. Und zwar um so mehr dann,
wenn beobachtet werden kann, daB nicht geistig
iiberlegene Kopfe das Gros der demokratischen
Politikerschaft bilden, sondern zuweilen Men-
schen, die in anderen Berufen wenig oder nicht
erfolgreich waren. Die breite Auswahlméglichkeit,
die gerade die Demokratie bietet, wird hier nach
dem Urteil der Kritiker aller Volksschichten viel

1 In der franzosischen Originalfassung heiBit es: ,Dans
tous les métiers compétence tenue pour indispensable, mais
audune aptitude requise pour gouverner notre pays.”
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zuwenig ausgeniitzt. Und auBerdem spielen in
die Auswahl oft weit iiber Gebiihr und Notwen-
digkeit berufsstindische Erwdgungen hinein, die
einer anderen als der demokratischen Ebene an-
gehoren. Es ist ja beileibe nicht so, daB beispiels-
weise Handwerker nur in Angehorigen ihres Be-
rufes taugliche politische Vertreter finden konnen.
" Das Volk verlangt dies gar nicht, sondern es
wiinscht eben solche politische Mandatare, die
von den verschiedenen Sparten der Politik wirk-
‘lich etwas verstehen, die Geist und Phantasie
haben und die Konsequenzen ihrer politischen
Voten auf weite Sicht hinaus voraussehen. Viel-
leicht wére in der Tat die Anregung, die zuweilen
gegeben wird, man moge von jedem, der sich als
Legislator dem Volke zu présentieren wiinscht,
den Nachweis der legislatorischen Befahigung ver-
langen, doch ernster Beachtung wert. Warum
sollte der Ausbildung der Personlichkeiten, die in
concreto iiber das Wohl und Wehe des Staates zu
entscheiden haben, nicht mindestens die gleiche
Aufmerksamkeit geschenkt werden, die fiir die
Betitigung in einem anderen Berufe selbstver-
stdndlich ist? Wir haben heute in den meisten
parlamentarischen Demokratien manche nur
schwach qualifizierte Arbeiter an der Gesetz:
gebungs- und Verwaltungsmaschinerie der Staa-
ten und zuwenig hochqualifizierte. Dieses MiB-
verhiltnis zugunsten der hochqualifizierten Ar-

beitskrafte auszugleichen, was wohl kaum ohne

stirkere Beriicksichtigung der Intellektuellen mog-
lich sein wird, diirfte auch eines der Existenz-
probleme der Demokratie sein. Das Volk fiihlt die
gebieterische Gegebenheit dieser Aufgabe, es will
kein politisches Stiimpertum, sondern eine Elite
demokratischer Politiker, von deren

‘Agieren es zumindest keine schlimmen Fehlgriffe:

befiirchten muB.

Dem Verlangen nach einer Reform des
Listenwahlsystems liegt primir der eben
angedeutete Wunsch zugrunde. Wird diesem Ver-
langen beharrlicher Widerstand durch die Par-
teien entgegengesetzt, so bildet sich im Volke not-
- wendig die Meinung heraus, die Parteien seien in
Sorge, es konne das Urteil der Wahlerschaft iiber
die Qualitit der Parteikandidaten doch etwas
anders ausfallen als jenes der Parteileitungen. Ge-
wiB wird es unschwer gelingen, das Wissen um
die zentrale Funktion der Parteien in der Demo-
kratie zum Gemeingut des Volkes zu machen,

keineswegs aber wird sich das Volk auf die Dauer -

die Ansicht aufzwingen lassen, daB der Wihler
nur die Partei seines Vertrauens, nicht hingegen
die Personlichkeiten seines Vertrauens selbst be-

zeichnen diirfe. Diese Anonymisierung
des Wahlaktes wird als unertriglich emp-
funden und trigt in hohem MaBe die Schuld an
der steigenden politischen Indifferenz und Indolenz
groBer Bevolkerungsschichten. Selbst der schlich-
teste Staatsbiirger hat es heute schon begriffen,
daB durch das starre, unpersonliche Listenwahl-
recht die Abhingigkeit des Volksvertreters von
seinen Wahlern, die doch ein Gutteil des Sinnes
der Demokratie ausmacht, durch die Abhingigkeit
von der Partei substituiert wird. Der gewibhlte
Politiker, dessen. Name nicht einmal auf dem
Stimmzettel aufschien, ,,wird“ — wie Min. a. D,
Dr. Emmerich Czermak? das ausdriickt — ,,immer
bestrebt sein, seine Arbeit mit dem Waillen der
Parteifithrung in Einklang zu bringen. Er wird
vielleicht nicht den Mut besitzen, gegen ein Un-
recht zu kampfen, wenn es ihn.selbst in Gefahr
bringt, d. h. wenn er gewartigen muB, zur Strafe
fir seine Hartnickigkeit auf keinen gesicherten
Platz auf der Liste zu gelangen.” Aber nicht nur
die Angst vor der , Parteistrafe”, sondern auch
die Moglichkeit, im Parteiapparat unterzutauchen
und so individueller Leistungen leichter iiberhoben
zu sein, spielt hier eine Rolle. Und zwar eine
solche, die unter Umstianden sehr niveaudriickend
sein kann. Mit Recht weist Czermak in der er-
wihnten Schrift, deren Lektiire nicht eindringlich
genug empfohlen werden kann, von einem po-
sitiven Ausgangspunkt aus auf den hier in Rede
stehenden Tatbestand hin; er schreibt: ,,Es besteht
kein Zweifel, daB ein Parlament auch nur dann
ein hoheres Niveau haben wird, wenn jeder ein-
zelne Abgeordnete sich zur Geltung zu bringen
vermag, und daB Kandidaten von hoherem Niveau
Vertreter des Volkes sein werden, wenn die Ab-
héngigkeit von den Parteifithrern etwas gelockert,
®die Bedeutung des einzelnen Mannes gehoben
wird.*® Verschiedene europaische Staaten — Czer-
mak nennt Belgien, Irland, die Schweiz, Nor-
wegen, Dinemark, Schweden, Finnland und die
Niederlande — haben bereits heute Wahlsysteme,
die wohl auf dem Proporz basieren, aber doch
dem Wihler die Auswahl der bevorzugten Kan-
didaten gestatten, Ein Ding der Unmoglichkeit
ist also die Verbindung von Proporz und relativ
freier Kandidatenliste keineswegs. Ihre Realisie-
rung liegt wahrscheinlich auf der Linie, die
Dr. J. Tz6bl schon 1926 anlaBlich der Wahlrechts-
reformverhandlungen im hiederdsterreichischen
Landtag empfohlen hat. Nach Czermak schlug
Tzobl zweierlei vor: 1. Beibehaltung der partei-

2 Emmerich Czermak: Demokratie und Wahlrecht.
Oktav, brosch., 47 S., Europa-Verlag, Wien-Ziirich 1948.
=N =as 5523 >
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amtlich gereihten Liste mit dem Recht des Wihlers,
einen Kandidaten mit einem Vorzugszeichen zu
versehen oder einen miBliebigen zu streichen.
2. Die Kandidatenliste wird zwar parteiamtlich
aufgestellt, aber in alphabetischer Folge gereiht.
Der Wiahler muB jedem Kandidaten durch Bei-
setzen der Reihungsziffern selbst den Platz an-
weisen, auf den er ihn gestellt zu sehen wiinschi*.

Das Bediirinis der Wahlerschaft, sich fiir kon-
krete Personlichkeiten statt blof fiir Parteiorgani-
sationen zu erkliren, 148t sich bei einer derartigen
Wahlreform freilich um so sicherer und vollstandi-
ger erfiillen, je groBer die Zahl der Parteikandi-
daten ist, unter denen der Wahler die Elektions-
moglichkeit hat.

Die Oesterreichische Volkspartei befaBt sich seit
dem Vorjahr mit dem Studium der Wahlrechts-
reform; sie hat durch BeschluB des Bundespartei-
tages vom April 1947 eine Kommission eingesetzt,
deren Aufgabe es ist, eine entsprechende Reform-
vorlage auszuarbeiten. Man darf daher hoifer,

- daf3, soweit es auf unsere Partei ankommt, die
Wabhlreformirage doch in Balde aus dem Stadium
der theoretischen Vorbereitung in jenes der inter-
parteilichen und schlieBlich der parlamentarischen
Verhandlungen treten wird. Ad acta gelegt werden

kann sie jedenfalls, so vordringlich auch andere

Probleme immer wieder sein mogen, nicht mehr;
denn von ihrer Lésung hingt es ganz entscheidend
ab, ob wir zu einer Verlebendigung unserer De-
‘mokratie kommen werden oder ob diese der Petri-
fizierung anheimfiallen wird.

Einen weiteren durchaus gangbaren Weg, das
demokratische BewuBtsein des Volkes wachzu-
riitteln und zu intensivieren, sehen wir in der
Aktivierung der unmittelbar demo-
kratischenInstitutionen, die in unserer
Verfassung (Art. 43—46) vorgesehen sind. Es
handelt sich dabei um das sogenannte Referendum

(Volksabstimmung) und um die sogenannte Initia-.

tive (Volksbegehren). Das Referendum, d. h. die
Bestitigung oder Ablehnung eines Gesetzes-
beschlusses des Nationalrates durch das Volk ist
obligatorisch, wenn eine Gesamtinderung der
Bundesverfassung vorgenommen werden soll, an-

sonsten wird ein diesbeziigliches Verlangen seitens

der gesetzgebenden Korperschaft erfordert. Fiir
die Initiative bedarf es eines Antrages von min-
destens 200.000 Stimmberechtigten, bzw. der
Hilite der Stimmberechtigten dreier Léinder. Be-
zeichnenderweise ist in der ersten Republik nie-

mals eine Volksabstimmung zustande gekommen-

* Ebenda, S. 36
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und auch niemals ein Volksbegehren gestellt wor-
den. Der Grund dafiir, daB man von diesen ver-
fassungsmaBigen Moglichkeiten keinen Gebrauch
machte, wird weniger in der Sparsamkeit, welche
die Kosten einer solchen Mobilisierung des Volkes
scheut, als darin zu suchen sein, daB die Volks-
vertreter auf ihre Beglaubigung durch das Volk
wahrend der Dauer ihres Mandates kein besonde-
res Gewicht legten, und endlich darin, daB die
Gewinnung von 200.000 Stimmberechtigten fiir
ein Volksbegehren unendlich schwierig, ja nahezu'
unmoglich ist. In dieser Hinsicht wird eine

-pyuUeberholung® der Verfassung frither oder spater

unvermeidlich sein. Man konnte sich denken, daB
einerseits das obligatorische Referendum erweitert
und anderseits die Zahl der Stimmberechtigten,
die ein Volksbegehren stellen, betrichtlich herab-
gesetzt wird. Aber auch ohne eine solche Ver-
fassungsrevision lieBe sich das ,,Experiment mit
der Volksabstimmung durchiiihren, wenn die ge-
setzgebende Korperschaft groBfere Selbstkritik und
geringere Selbstsicherheit bekundete. Fragen so
entscheidender Art, wie z. B. jene der Abschaffung
oder Beibehaltung der Todesstrafe, dringen gleich-
sam ihrer ganzen Natur nach zum direkten Volks-
votum. Man kann sicher sein, daB etwa ein bis
zwei Volksabstimmungen wihrend einer Legis-
laturperiode des Nationalrates das lebendige In-
teresse des Volkes an der Demokratie, die so weit
besser als durch den bloBen Wahlakt demonstriert
werden kann, aufs stdrkste anzuregen vermochten.
Auch von der Einfiihrung und Nutzbarmachung
unmittelbar demokratischer Institutionen in den
Bundesldndern diirite man viel erwarten kénmen.
Die Schweiz, die uns immer wieder berechtigter-
weise als Vorbild vorgestelit wird, wiirde gewil3
keine solch totale Demokratisierung des ‘Volks-
bewuBtseins erreicht haben, wenn sie gleich uns
auf die Handhabung von Referendum und Initia- .
tive Verzicht geleistet hatte.

Zum SchluB sei- noch ein Wort iiber die heran-
wachsende Generation und ihre Gewinnung fiir
die Demokratie gesagt. Als Familienvater staune
ich oft dariiber, mit welch groSier Wissensbiirde
die Schule von heute unsere Kinder zu beladen’
bestrebt ist. Ein Wissen um die Grund-
begriffeder Demokratie, das nicht auf
die Kenntnis der wesentlichen Verfassungsbestim-
mungen beschrankt sein, sondern dariiber hinaus
auch etwas vom Geist und Ethos der Demokratie
sowie ein Bild unseres gesamten Rechtssystems
enthaiten miiBte, versucht die Schule indes nicht
zu vermitteln. Hier wird im Zusammenhang mit


Peter
Hervorheben

Peter
Hervorheben

Peter
Hervorheben


-
der Schul- und Erziehungsgesetzgebung, die wir
erwarten, eine entscheidende Remedur unbedingt
notwendig sein. Sie wire leichter als jede andere
geistige Unterbauung der demokratischen Idee im
Denken des Volkes. Im Bereiche der Universititen
und Hochschulen konnte iiberdies an die Schaffung
von Le®hrkanzeln fiir politische

Ethik, die seit F. W. Foerster keine akademische
Vertretung mehr gefunden hat, gedacht werden.

Demokratie ist etwas Dynamisches und Vervoll-
kommnungsfahiges. FaBt man sie als ein totes
Schema, so darf man sich nicht wundern, wenn sie
im BewuBtsein des Volkes bestenfalls als ein
lebendiger Leichnam figuriert.

Das soziale Erneuerungsprogmmm der OeV P,

Von Staatssekretir Ferdinand Graf

schon im Jahre 1938 dariiber im klaren,

daf3 sie einen falschen Weg gegangen sind,
da es ihnen nicht gelungen war, die Masse der
Arbeiter zu erfassen und ihnen die Wege der Ent-
proletarisierung zu weisen. Sie waren sich dariiber
kiar, daB ein neuer Weg beschritten und ein
neues Programm aufgestellt werden miisse. Aus
dieser Einsicht entstand unser Parteiprogramm in
-den Mai- und Junitagen 1945. Wir haben keine
langen Konferenzen abgehalten, es war plotzlich
da, weil jeder von uns, der vor 1938 politisch
gearbeitet, den Zusammenbruch miterlebt und die
zweite Republik wiedererstehien gesehen hat, wuBte,
daB unser Programm wirklich etwas ganz Neues,
etwas Revolutionares darstellen miisse, wie es keine,
einzige Partei bisher aufzuweisen hatte. Dieses

S; He nichtmarxistischen Parteien waren sich

Programm der Oesterreichischen Volkspartei-ist in -

wesentlichen Punkten ein Programm der Arbeit-
nehmer. Es ist das revolutionarste Programm seit
vielen Jahrzehnten. Wir haben es bisher nur nicht
praktisch verwertet und ausgeniitzt,

Das Wesentlichste unseres Programmes, das sich
allein aus unserer christlichen Grundhaltung ab-
leiten 148t, liegt darin, daB wir auch im staatlichen
Leben in erster Linie den Menschen sehen und ihn
so wollen, wie ihn der Herr geschaffen hat, mit
eigenem Denken, Fiihlen und Wollen. Wir lehnen
die Auffassung ab, daB der Staat alles und der
Mensch nichts sei; denn wir wissen, da8 erst nach
der Gesundung des einzelnen Menschen auch der
Staat gesunden kann. Jeder umgekehrte Weg fiihrt
zur Katastrophe. Ist dieses Erkennen richtig? Man
hore dazu einige Arbeiterstimmen. Sie sind von
Leuten, die noch nicht in der Parteiarbeit stehen
und die lediglich einen Lehrgang in unserem Heim
in Wartholz besucht haben. Es sind auch Séhne
sozialistischer Vater darunter, groBtenteils Arbeiter,
die bisher jeder Partei und jeder politischen Be-
wegung fernstanden. Wir haben in diesem Kurs,

der von 60 Leuten besucht war, zu allen Proble-
men gesprochen, und am SchluB des Kurses haben
wir den Kursteilnehmern vier Fragen zur Beant-
wortung vorgelegt: 1. Meine Auffassung iiber die
Sozialpolitik der OeVP. 2. Wie vermittle ich mein
soziales Gedankengut an die Kollegen? 3. Ver-
staatlichung und Werkgenossenschaft und 4. Ist
Solidarismus nur ein Schlagwort?

Ich habe mir die Miihe genommen, alle Ant-
worten durchzulesen, und ich kann nur sagen, es
ist erfreulich und erstaunlich, welche Fahigkeiten
in diesen einfachen Arbeitern schlummern und mit
welcher Gewissenhaftigkeit und welcher Ueber-
legung sie zu den Problemen Stellung nehmen. Es
handelt sich, wie gesagt, um Menschen, die das
erstemal die Programmgedanken unserer Partei
gehort und sie unbeeinfluBt aufgenommen haben.

Ein Handelsangestellter aus Villach schreibt:
,Jch habe hier zum erstenmal ein ausfiihrliches
Referat iiber Sozialpolitik iiberhaupt gehort. GewiB3
sind Programmpunkte darin enthalten, die ver-
gangene Parteien auch auf ihre Fahnen geschrieben
haben. ‘Vieles ist jedoch neu und absolut- durch-
fithrbar. Fs ist in vielen Dingen heute noch ein
Traum, der aber bei richtiger Anwendung einen

- durchschlagenden Erfolg bringen muB. Das neite

Gedankengut tritt hier erstmals vor die Oeffents
lichkeit. Dieses Programm ist aber nur durchfiihr-
bar, wenn auch die Wirtschaitstreibenden das not-
wendige Verstindnis fiir die Arbeitnehmer auf-
bringen in der Erkenntnis, daB eine ablehnende
Haltung auch ihren Bestand und damit den Bestand
Oesterreichs gefahrden konnte. Im Sozialprogramm
unserer Partei ist wahre Demokratie .enthalten,
damit endlich auch der Klassenkampf ausgeschaltet
werden kann,* :

Ein Zimmermann aus Klagenfurt schreibt: ,,Als
im Jahre 1945 der Zusammenbruch kam, da meinte
ich, daB ich mich fiir Sozialpolitik nicht mehr inter-
essieren werde, denn fiir die Linksparteien hatte
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